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 ปญหาจํานวนประชากรโลกที่เพ่ิมขึ้นอยางตอเน่ืองขณะที่พ้ืนที่การเกษตรมีจํานวนเทาเดิมสราง
แรงกดดันตอทรัพยากรที่มีอยูรอบ ๆ ตัว ความไมสมดุลที่วาน้ีจึงนําไปสูการพัฒนาเทคโนโลยีดาน
พันธุกรรมที่ใชในการถายฝากหรือตัดแตงยีนในสิ่งมีชีวิต สิ่งมีชีวิตที่มีการปรับปรุงหรือแปรพันธุดังกลาว 
เรียกวา Genetically Modified Organism (GMOs) น้ันกอใหเกิดส่ิงมีชีวิตพันธุใหมที่มีลักษณะสมบูรณ
กวาที่มีอยูตามธรรมชาติ โดยมีความสามารถในการผลิตสูง คุณภาพดี มีความตานทานโรคมาก๑ 
ถึงแมวา GMOs จะมีขอดีตามที่ไดมีการกลาวอางกัน แต ผูเขียนก็ยังคงเชื่อวา GMOs มีขอเสียมากกวา
ขอดี บทความนี้จะชี้ใหเห็นถึงขอเสียของ GMOs โดยจะเริ่มจากการอธิบายวา GMOs คืออะไร ตอดวย
ความเชื่อในเรื่องประโยชนของ GMOs สลับกับขอมูลของนักวิชาการที่กลาวถึงโทษของ GMOs ในบท 
GMOs ดีจริงหรือ? และบทสรุปวาทําไมผูเขียนจึงเชื่อวาGMOs มีขอเสียมากกวาขอดี 
 

GMOs คืออะไร? 
 GMOs ยอมาจากคําวา Genetically Modified Organism แปลตรงตัววา สิ่งมีชีวิตที่มีการ
ดัดแปลงพันธุกรรม วิธีการดัดแปลงพันธุกรรมคือการดึงเอา DNA ที่มีคุณสมบัติทีต่องการออกมาจาก
สิ่งมีชีวิตชนิดหน่ึง ไมวาสิ่งมีชีวิตชนิดน้ันจะเปนแบคทีเรีย ไวรัส รา ปลา สัตวเลี้ยงลูกดวยนม หรือ พืช 
แลวนําเอา DNA น้ัน ไปใสไวยังเซลลของสิ่งมีชีวิตที่เปนเปาหมาย ดังน้ันสวนประกอบของสัตวอาจถกู
นําไปปนกับพืช เปนนวตกรรมใหมในการดัดแปลงพันธุกรรมขามชนิดและขามสายพันธุ   
 ปจจุบันนี้นักวจัิยสามารถนํายีนที่มีสารพิษที่มีฤทธิ์ฆาแมลงตามธรรมชาติเชน จากแบคทีเรยี 
แมลงปอง งู และ ตวัตอ นํามาใสในพืชเพ่ือที่จะทําใหพืชมีพิษกันแมลงโดยที่ไมจําเปนตองใชยาฆาแมลง
อีก๒ เชน พืช Round-Up Ready ที่สามารถตานพิษยาฆาหญาของบริษัทมอนซานโต (Monsanto) หรือ
ฝาย บีที๓ ของบริษัทเดียวกัน ไดถูกนําไปขายในประเทศตางๆรวมทั้งประเทศไทยโดยเชื่อวาจะชวยลด
ปญหาสิ่งแวดลอมถูกทําลาย เพราะเทคโนโลยี GMOs จะทําใหพืชและสตัวมีความตานทานตอเชื้อโรค 
ตอสภาพแวดลอมสูง ไมจําเปนตองใชยาฆาแมลง และเชื่อวาจะชวยใหเกษตรกรเพิ่มผลผลติซ่ึงจะทําให
ประเทศกําลังพัฒนาไดรับประโยชนดวย GMOs จะเปนการปฏิวตัทิางเกษตรกรรมรอบที่สอง หลังจาก
การปฏิวตัิเขียว (การปฏิวตัเิขียว หมายถงึ การนําเอาเทคโนโลยีมาใชเพ่ิมผลผลติทางการเกษตร เชน   
ใชเครื่องจักร ใชปุยเคมี ใชยาฆาแมลงแทนการเกษตรแบบดั้งเดิม) ในป ๒๕๐๓  ที่เกษตรกรไดรับผลตอบแทน  
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ทางการผลิตสงูขึ้นเพราะใชยาฆาแมลงและปุยเคมีจากตะวันตกแทนการเพาะปลูกแบบด้ังเดิม ปญหาก็
คือ พืช GMOs เหลาน้ีใหผลตอบแทนเชนนั้นจริงหรือ? 
 

 GMOs ดีจริงหรือ? 
  Vandana Shiva แยงวาคํากลาวอางเหลาน้ัน  ไมเปนความจริง การที่นํายีนที่มีพิษมาใชจะ
กอใหเกิดอันตรายตอสายพันธุที่ไมใชศัตรูพืช และสามารถนําไปสูการด้ือยาในแมลงศัตรูพืชเกิดเปน 
super-pests๔ ในอินเดียเกษตรกรตองลมละลายถึงขั้นฆาตัวตายเนื่องจากกูเงินมาซ้ือฝายบีทีแตไม
สามารถปองกันหนอนฝายไดตามที่บริษัทอาง สําหรับประเทศไทยมีการนําฝายบีทีของบริษัทมอนซานโต 
เขามาทดลองปลูกเปนครั้งแรกเม่ือป พ.ศ.๒๕๓๘ พบวา นอกจากผีเสื้อและแมลงชางนับรอยสายพันธุจะ
ไดรับผลกระทบจากพืชดัดแปลงพันธุกรรมแลว สิ่งมีชีวิตอ่ืนๆ ที่มีหวงโซอาหารที่สัมพันธกับผีเสื้อและ
แมลงเหลาน้ีก็จะไดรับผลกระทบตอเน่ืองไปดวย 
 ในสหรัฐอเมรกิา ขอมูลการวิจัยที่พิสูจนวา  GMOs ปลอดภัยไดถูกนําเสนอโดยบริษทัผูผลติที่  
ทําการทดลองในหนูและไกที่มีวงจรชีวติสั้นกวาคน๕ บริษัทที่ผลติ GMOs เชน คารกิล (Cargill) และ 
มอนซานโตอางวา GMOs น้ันมีคุณประโยชนดังตอไปน้ีคือ ๑) สามารถวางขายไดนานกวา ๒) มีคุณคา
ทางอาหารมากกวา เชน ขาวสีทองที่ตัดแตงพันธุกรรมเพ่ือเพ่ิมวิตามิน A ๓) สามารถใชเปนยา ๔) สามารถ 
ปรับตวัใหเขากับสภาพแวดลอมที่เปลี่ยนแปลงไป ๕) ตานทานแมลงศัตรูพืชไดมากกวา ๖) มีศักยภาพ
ในการกําจัดพิษใหกับสิ่งแวดลอม เชนมีการปลูกมันฝรัง่ดัดแปลงพันธุกรรมที่ปลูกเพ่ือดูดซับสารพิษ๖ 

 อยางไรก็ตามนักวิชาการอยาง Kerry Whiteside แยงวาการสราง GMOs เปนศลิปะที่ไมแนนอน
เพราะวาเซลลเปาหมายถกูสุมยิงดวยยนีหลากชนิด เชน ยีนที่มีสารกระตุนทางเคมี (promoter genes) 
ยีนที่ทําใหเปนหมัน (terminator genes) และ ยีนที่ใชเปนตวับงชี้ (marker genes เปนยีนทีใ่สไปเพ่ือให
ทราบวา การตัดแตงพันธุกรรมนั้นสาํเร็จหรือไม เชน การนําเอายนีที่มีคุณสมบัตทิี่ตองการใสสารเรืองแสง 
หากการตัดแตงสําเร็จผลติผลน้ันก็จะมีการเรืองแสง)๗  ทําใหเกิดประเด็นเรื่องความปลอดภัยของอาหาร 
เพราะเม่ือองคประกอบโดยธรรมชาติของพชืและสตัวถูกระดมยิงโดยปนยีน ที่มีกระสุนเปนยีนหลากรูปแบบ
ทําใหมีการกลายพันธเกิดเปนพืชและสตัวที่ไมสมประกอบ เม่ือผูบริโภคไดรับยีนเหลาน้ันเขาไป DNA ที่
ถูกตัดแตงพันธุกรรมเหลาน้ีจะแตกตวัแทรกซึมเขาไปในกระแสเลือด จากการทดลองกับหนูทีใ่หทานอาหาร
ที่มีสวนประกอบจาก DNA แบคทีเรีย ไวรสั (Bacterial Virus) พบวาก๋ึนไมสามารถยอยสลาย DNA ไดทัน
อยางที่เคยเขาใจ มี DNA หลายสวนผานเขามาในกระแสเลือด ความไมสมประกอบท้ังหลายจะถูกฝงอยูใน
รางกายซึ่งทายที่สุดแลวจะสงผลในทางลบออกมา จากการทดลองตอเน่ืองไดชี้ใหเห็นวา  DNA ที่ไมถูกยอย
สลายจะไปสะสมที่มาม  เซลลตับ  และเม็ดเลอืดขาว๘ 

 นอกจากนี้ยังมีความเสี่ยงจากอาการภูมิแพ เม่ือผูบริโภครับประทานอาหารที่มีสวนประกอบของ 
GMOs  เขาไปโดยไมรูวามีสิ่งที่ตัวเองแพอยู   ยกตัวอยางเชน    เม่ือผูบริโภครับประทานมะเขอืเทศหรือ     
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สตรอเบอรรี่ที่นําสวนประกอบของปลาทะเลน้ําลึกมาใส๙ และผูบริโภคแพอาหารทะเล ผลลัพธที่ไดคือ
ผูปวยอาจมีอาการแพจนทําใหเสียชีวิตได รวมทั้งยังมีความเสี่ยงตอปญหาการด้ือยาปฏิชีวนะจากการใช
ยีนของจุลินทรียหรือแบคทีเรียที่มีคุณสมบัติตานยาปฏิชีวนะเปน marker gene เพ่ือทดสอบและคนหา
ยีนที่ถูกดัดแปลงจุลินทรียหรือแบคทีเรียที่ เปนอันตรายสามารถรั่วไหลไปสูแม นํ้าลําคลองและ
สภาพแวดลอมตาง ๆ ไดตลอดเวลา การรั่วไหลของสิ่งมีชีวิตเหลาน้ีจะกอใหเกิดผลกระทบที่รุนแรง 
เพราะจุลินทรียและแบคทีเรียสามารถขยายจํานวนเพ่ิมขึ้นไดเร่ือย ๆ ทําใหเกิดปญหาการควบคุมและ
ทําลาย เม่ือพืชและสัตวที่ไดรับยีนเหลาน้ีเขาไปไดถูกนํามาบริโภค กอใหเกิดความเสี่ยงในการดื้อยาใน
กลุมเสี่ยงคือ เด็ก ผูสูงอายุ ผูมีภูมิคุมกันบกพรอง และผูปวยดวยโรครายแรง 
 ผลิตภัณฑ GMOs เปนผลผลิตของเทคโนโลยีชีวภาพที่มีผลกระทบทั้งเชิงบวกและลบ หากมีการ
พิสูจนแลววา พืช GMOs มีความปลอดภัยตอชีวิตมนุษยและระบบนิเวศของพืชโดยรอบในระยะยาว  
การปลูกพืช GMOs ก็เปนหนทางที่ชวยพัฒนาระบบเกษตรกรรมใหมีประสิทธิภาพมากยิ่งขึ้น เม่ือ
ผลิตภัณฑอาหารที่มีสวนประกอบของ GMOs เพ่ิมมากขึ้นในตลาดของผูบริโภค อยางไรก็ดี ยุโรปก็เร่ิมมี
ความเคลือบแคลงในที่มาและความปลอดภัยของสินคาชนิดน้ี พรอมกันน้ีก็มีการรณรงคโจมตีผลิตภัณฑ
เหลาน้ี โดยมุงเปาไปที่ประเทศสหรัฐอเมริกาผูผลิตสินคาชนิดน้ีจําหนายมากที่สุดในโลกโดยประณาม
บรรษัทขามชาติที่เปนผูพัฒนาและจําหนายเมล็ดพันธุเหลาน้ีแกเกษตรกรทั้งในสหรัฐอเมริกา และ
ประเทศอ่ืน ๆ โดยมุงไปที่การผูกขาดทรัพยสินทางปญญา และความไมแนใจในผลกระทบตอส่ิงแวดลอม 
สถานการณความขัดแยงทางการคาระหวางประชาคมยุโรป และสหรัฐอเมริกากลายเปนขอพิพาทที่ตอง
ฟองรองตอองคการการคาโลก (WTO) สหรัฐอเมริกาถือวาการตอตานสินคาตัดแตงพันธุกรรมนี้เปน
มาตรการสกัดก้ันสินคาเกษตร๑๐ 

   เม่ือกระแสคัดคานอาหาร GMOs (โดยมีที่มาจากความกังวลในเรื่องความปลอดภัยของผูบริโภค
และความจําเปนในการแขงขันทางการคา) ไดรับการผลักดันจนขึ้นไปถึงระดับนโยบาย จึงทําให EU 
(European Union หรือสหภาพยุโรป เปนองคการระหวางประเทศ ประกอบดวยสมาชิก ๒๗ ประเทศมี
การกอตั้งเม่ือ ๗ กุมภาพันธ ๒๕๓๕ ภายใตสนธิสัญญามาสทริชต แทนที่ประชาคมเศรษฐกิจยุโรป/EEC 
สํานักงานใหญ อยูที่กรุงบรัสเซล ประเทศเบลเยี่ยม) ออกกฎหมายที่เปนอุปสรรคตอสินคาเกษตรของ
สหรัฐอเมริกา (ซ่ึงมีสวนผสมที่เปน GMOs ปนอยู) โดยเล็งเห็นวา สินคาเหลาน้ีมีทีทาวาจะเขามาตีตลาด
ในยุโรปดวยอํานาจการแขงขันที่เหนือกวาเน่ืองจากราคาถูก โดยการจํากัดการนําเขาสินคา GMOs ชนิด
ใหมดวยการออกกฎหมายบังคับใหมีการติดฉลากหรือแยกอาหาร GMOs ออกจากอาหารปกติ ประเด็น
น้ีจึงนําไปสูความขัดแยงทางการคาระลอกใหม๑๑ นอกจากน้ัน GMOs ไดสงผลกระทบตอเศรษฐกิจของ
โลกอยางรุนแรง เพราะเปนการเปดโอกาสใหบริษัทเอกชนควบคุมผลิตภัณฑที่มีความสําคัญตอชีวิต
มนุษยทั้งโลก ไมวาจะเปนยา อาหาร สัตว พืช และเมล็ดพันธุ โดยอาศัยการเปนผูนําทางเทคโนโลยีกับ
การใชสิทธิในทางทรัพยสินทางปญญาเปนเคร่ืองมือทางการตลาด ทําใหบริษัทเอกชนสามารถทําการ 
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ผูกขาดสินคาการเกษตร ซ่ึงจะกอความเดือดรอนตอมนุษยชาติไปทั่วโลก๑๒ 

 นอกจากน้ันรัฐบาลไทยควรยึดถือตามหลักการของอนุสัญญาวาดวยความหลากหลายทาง
ชีวภาพ (Convention on Biological Diversity --CBD) ตามมาตรา ๘ วรรค (h) ที่กําหนดไววา          
ให “ปองกันการนําเขาชนิดพันธุตางถิ่น ควบคุมหรือกําจัดชนิดพันธุตางถิ่น ซ่ึงคุกคาม ระบบนิเวศ ถิ่น   
ที่อยูอาศัย หรือชนิดพันธุอ่ืน” และ วรรค (j) “ใหความเคารพ สงวนรักษา และรักษาไวซ่ึงภูมิปญญา 
ประดิษฐกรรม และการถือปฏิบัติของชุมชนพ้ืนเมืองและ ทองถิ่น และสนับสนุนการแบงปนอยางเทา
เทียม ซ่ึงผลประโยชนอันเกิดจากการใชประโยชนภูมิปญญา  ประดิษฐกรรม  และการถือปฏิบัติน้ัน ๆ”๑๔ 

และปฏิบัติตามพิธีสารคารตาเฮนาวาดวยความปลอดภัยทางชีวภาพ (Cartagena Protocol on 
Biosafety) ที่เนนเรื่องความปลอดภัยของชีวภาพ มากกวาที่จะคิดถึงผลประโยชนของชาติในแงมุมของ
เศรษฐกิจหรือความกาวหนาทางวิทยาศาสตรแตเพียงอยางเดียว 
 พิธีสารคารตาเฮนา วาดวยความปลอดภัยทางชีวภาพ (Cartagena Protocol on Bisafety) หรือ
ที่เรียกสั้น ๆ วา พิธีสารคารตาเฮนา เปนความตกลงตอทายอนุสัญญาความหลากหลายทางชีวภาพ ซ่ึง
รัฐสภาไทยใหความเห็นชอบใหสัตยาบันไปเม่ือวันที่ ๑๘ กันยายน ๒๕๔๖ พิธีสารน้ีมีความมุงหมายที่จะ
วางกฎเกณฑกํากับควบคุมการเคลื่อนยายขามพรมแดน ซ่ึงสิ่งมีชีวิตดัดแปลงพันธุกรรม เน่ืองจากการคา
ระหวางประเทศเกี่ยวกับสินคา GMO ขยายตัวมากขึ้นในปจจุบัน ซ่ึงสินคาเหลาน้ีอาจกอใหเกิด
ผลกระทบตอสภาพแวดลอมและสุขอนามัยของมนุษย 
 หลักการสําคัญของพิธีสาร ไดแก การสรางระบบบอกกลาวและใหความยินยอมลวงหนา 
(Advanced informed consent) ในการเคลื่อนยายสิ่งมีชีวิตดัดแปลงพันธุกรรมจากประเทศหนึ่ง เพ่ือ
นําไปปลอยสูสภาพแวดลอมในอีกประเทศหนึ่ง โดยประเทศสงออกมีหนาที่ตองแจงใหประเทศนําเขา
ทราบถึงการขนสงครั้งแรกของสินคา พิธีสารรับรองสิทธิของประเทศสมาชิกที่จะปฏิเสธการนําเขาสินคา
จีเอ็มโอ โดยอาศัยหลัก “Precautionary principle” ซ่ึงการจํากัดการนําเขาอาจอาศัยเพียงเหตุเพ่ือ
ปองกันความเสี่ยงที่จะเกิดจากสินคานําเขา โดยไมจําเปนตองใชเหตุผลทางวิทยาศาสตรใด ๆ เชน อาจ
หามนําเขาปลาจีเอ็มโอ ที่ไมมีหลักฐานพิสูจนแสดงถึงความปลอดภัยตอผูบริโภคและระบบนิเวศ 
หลักการ “Preceautionary” ใหความสําคัญกับการปกปองสิ่งแวดลอมและสุขอนามัยยิ่งกวาการคาขาย 
หลักการน้ีถูกคัดคานจากสหรัฐอเมริกา ซ่ึงเปนประเทศผูสงออกสินคาจีเอ็มโอรายใหญ แตไดรับการ
สนับสนุนจากสหภาพยุโรปและประเทศกําลังพัฒนาสวนใหญ 
 จากที่ไดกลาวมาแลวขางตนถึงขอเสียของ GMOs ผูเขียนจึงเชื่อวานวตักรรมนี้ยังไมเหมาะสม
กับการนํามาใชในประเทศไทย ถึงแมวาขอคิดเห็นน้ีจะทําใหประเทศไทยตกรถดวนสายพันธุวศิวกรรม 
ทวาหากพิจารณาถึงความเหมาะสมในเรื่องของความเสี่ยงและความรุนแรงของปญหาแลว ประเด็นเรื่อง
ความม่ันคงทางอาหาร ความเสี่ยงในเรื่องสุขภาพ และผลกระทบทางสิ่งแวดลอมที่ไมสามารถควบคุมได  
ทําใหผูเขียนเชื่อวา นํ้าหนักของความปลอดภัยทางชีวภาพและการรกัษาไวซ่ึงภูมิปญญาชาวบานในเร่ือง 
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การเก็บรักษาเมล็ดพันธุสายพันธุพ้ืนเมือง จะสําคัญตอความกินดีอยูดีของประชาชนมากกวา การนําเอา 
GMOs มาใชโดยไมรูเทาทันถึงภัยอันตรายของมัน 
 

บทสรุป 
 ปจจุบันประเทศไทยยังไมอนุญาตใหมีการปลูกพืช GMOs เพ่ือการพาณิชย นอกจากทดลอง 
ทางวิชาการเทาน้ัน ทวามีพืช GMOs วางขายในทองตลาด เชน ถั่วเหลือง ขาวโพด มันฝรั่ง มะเขือเทศ 
คาโนลา มะละกอ ฝาย ฯลฯ และมี GMOs อยูในสวนประกอบของอาหารสําเร็จที่นําเขาจากตางประเทศ 
โดยเฉพาะสหรัฐอเมริกา ซ่ึงเปนผูผลิตพืช GMOs รายใหญของโลก การเปดประเทศใหนําพืชดัดแปลง
พันธุกรรมเขามาจะเปนการอนุญาตใหบรรษัทขามชาติเขามาผูกขาดระบบเกษตรกรไทย อาจทําให
การเกษตรของไทยตองพ่ึงพาตางชาติตลอดไป การที่พืชดัดแปลงพันธุกรรมจะผสมขามพันธุพืชทองถิ่น 
พันธุพืชพ้ืนเมืองที่เกษตรกรไดคัดเลือก พัฒนา และใชประโยชนมายาวนานนับรอยนับพันปหลายชนิดจะ
สูญพันธุ พืชของไทยก็จะมียีนบีที ยีนตานทานราวดอัพ และรวมไปถึงมารเกอรยีน ซ่ึงตองจายคานําเขา
พืช GMOs พันธุไทยมาปลูกในประเทศไทย๑๓    เพ่ือไมใหมีปญหาเร่ืองการแบงปนผลประโยชนหรือการ
ขออนุญาตผูถือสิทธิในตางประเทศ ประเทศไทยควรเตรียมความพรอมในการตั้งรับกับการเขามาของ
ผลิตภัณฑ GMOs จากกระแสโลกาภิวัตนและกฎระเบียบของการคาเสรี โดยภาครัฐจําเปนจะตองกําหนด
นโยบายสําหรับพืช GMOs เพ่ือไมใหเสียเปรียบทางการคากับบรรษัทขามชาติจากตางประเทศ และ 
ทําลายพันธุพ้ืนเมืองและระบบเกษตรธรรมชาติที่มีอยูแตเดิมจนหมดสิ้นโดยรูเทาไมถึงการณ  ทายที่สุด
แลวนโยบาย GMOs จะเปนตัวบงชี้ถึงความสามารถในการที่ประเทศไทยจะสามารถคงไวซ่ึงความมั่นคง
ทางอาหาร และความหลากหลายทางชีวภาพไดเหมือนที่ประเทศนิวซีแลนดทําไดหรือไม ตองติดตาม
การตอสูในเรื่องน้ีตอไป 
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